02 MART 2010 SALI GUNU SAAT 17.00°’DE
TOPLANAN BELEDIYE MECLISINE AIT TUTANAK OZETi

TOPLANTI TARIHI : 02.03.2010
TOPLANTI SAATI :17.00
MECLIS BASKANI : Prof. Dr. Azim OZTURK

MECLIS KATIiPLERI : Asuman TAPANYIiGiT-Saban BURAK
UYE ADEDI : 45
KATILANLAR 1 45
KATILMAYANLAR P -
MAZERETLILER : -

Belediye meclisi Mart ay1 olagan toplantisimm yapmak iizere bugiin saat 17.00’de
Belediye Baskam Prof. Dr. Azim OZTURK ’iin Bagskanhginda meclis iiyelerinden; Mustafa
AKKUS, Seyfettin ALPAT, Siileyman AKYOL, Zihni ALDIRMAZ, Mustafa Kemal
ATTILA, Mehmet Sah ARSLAN, Rahmi BENLI, Saban BURAK, Ahmet Ali BOZKURT
Mustafa BIYIK, Hact Mahmut CAN, Askeri DAGLI, Abdulkadir DAS, Suna DEMIRCI,
Tiirker DOGAN, Abdullah DOGRU, Murat Giirsel GULECYUZ, Tevfik GOKDEMIR,
Fethi GULER, Saffet GULER, Hayri HAKOVER, Mahmut iCLEK, Mustafa Can iZBAL,
Ahmet Hamdi KARANFIL, Cemal KARASU, Ahmet Giiven KAYPAK, Kadir
KARAKUS, Emine KAVAK, Ilker MENGU, Navaf OK, Bekir Sitki OZER, Mehmet Fatih
OZGUR, ilkay OZTOPRAK, Sitki POLAT, Ahmet Nuri SABUNCU, Asuman
TAPANYIGIT, Mustafa TOPAL, Sevki Okan TOPALOGLU, Halii TUM, Sevim
TUTUNCU, Ahmet Asaf USLU, Yusuf Ziya UCDAG, Ahmet Cevdet YAG, Hatice Nazh
YAKICI, Ziya YAMAC’1n katilmasiyla toplandi, yoklama yapildi.

01.03.2010 Pazartesi giinii yapilan meclis toplantisina ait tutanak ozeti ile ilgili
olarak sehven yok yazilan meclis iiyelerinden Seyfettin ALPAT, Sitki POLAT ve Kadir
KARAKUS toplantida hazir bulunduklarindan tutanak o6zetinin buna gore
degistirilmesinin kabulii oya sunuldu, teklif oy birligiyle kabul edildi.

Giindem dis1 olarak s6z alan Meclis Uyesi M. Fatih OZGUR konusmasinda ézetle;
“Saymn Baskan, Degerli Uyeler, Kiymetli Medya Mensuplari, Muhterem Hazirun,
Konusmamin basinda sizleri saygiyla selamhyorum. Cumhuriyetimizin degistirilemez temel
niteliklerinin belki de en basinda yer alan “EGITIMIN BIRLIGI” Yasasimn TBMM’de
kabuliiniin 86. Yildoniimii arifesinde bu konusmay:1 bir kamu kurumunun bu miimtaz
platformunda yapmak zorunda kalmak beni sevindirmiyor. Ancak ac1 da olsa gercekleri
konusmak zorundayiz. Sayin Baskan, degerli arkadaslar, devlet yonetimi ciddiyet ister,
ihmale gelmez, takiye kaldirmaz. Cagdas iilkelerde ve demokratik hukuk devleti
formundaki yonetimlerde cifte standart olmaz, hukuki normlar ve diizenlemeler es
gecilemez. Ancak uygulamalar ve onlarin yargi duvarina carpip donmesiyle gormekteyiz ki
sayin baskan, yonetiminizdeki belediyemizde olmamasi gerekenler olmaktadir. Sayin
Baskan, degerli arkadaslar, deginecegim konuda farkh biitiin diisiincelere, elbette
diisiinceye saygimiz baglaminda saygihyiz.

Karsi oldugumuz, hem hukuk diizeninde gecerli ve uyulmak icap eden normlara ve
bunlara dayah diizenlemelere meydan okurcasina karsi davramslarla yapilan ihlallere;
hem de boylece devletimizin temel niteliklerine karsi, onlarin degistirilmesinin teklifinin
dahi miimkiin olmamasi gerceginin dolanilmasmadir.



Evet degerli arkadaslarim, tahminlerinizde yamlmadimz; bahsettigim husus
belediyemizi ve elbette belediyemizde sifati ve konumu ne olursa olsun, biz meclis iiyeleri
dahil, herkesi uymaya icbar eden kihk kiyafet yonetmeligine aykirihklar ve bu kuralin
ihlali suretiyle ortaya c¢ikan yasaya aykir1 davramslarin tecziyesi yolunda gereginin
yapilmayisidir.

Biz CHP grubu olarak donemin basinda, AKP grubuna mensup iki ilyenin, simdi
dahi devam eden kararh ve israrh tutumlariyla gerceklesen; Ve acikca ilgili yasal
diizenlemenin ihlalini teskil eden, bu yoniiyle de su¢ olusturan davramslarinin hem
onlenmesi hem de yasalara aykirihgin yapanim yanmmma kir kalmamasi i¢in gerekli
basvurular1 yapmistik. Her ne kadar bu husustaki yasal islemler, ilgililer icin kanuni
takibat icin gerekli sorusturma izninin icisleri bakanhginca verilmemesiyle gecikmis ise de,
anilan karar aleyhine Damistay'a basvurumuz kabul olunmus; Damstay 1. dairesinin esas:
2010/75; karar: 2010/185 kararn ile icisleri bakanhgimin '"sorusturmaya izin verilmeme
karan" kaldirilmistir.

Sayin Baskan, degerli arkadaslarim, aciktir ki simdi meclis toplantilarina kihk
kiyafet yonetmeligine aykir1 giyimle katilan iiyelerimiz Tiitiincii ve Demirci toplantilara
tiirbanh olarak katilmak suretiyle gorevi kotiiye kullanmak;

Sayin Baskan Oztiirk’de toplantilara tiirbanh olarak katilan meclis iiyeleri
hakkinda gerekli islemleri yapmamak nedeniyle sorusturulacaklardir.

Sayin Baskan, Yiiksek Damstay'in bu karan size acik¢ca yon gostermeli; hukukun
iistiinliigiine bagh bir yonetim anlayisina sahip olan her sorumlu ve gorevli benzer
konularda, benzer davramslara karsi, bu yargi kararmin 1s138inda duyarh olmahdir. Seyhan
Belediyesi hukuka ve yiiksek yargiya bas kaldirilacak yer degildir. Ancak iiziilerek ifade
etmek zorundayim ki yukarida bahsettiZimden daha acik ve mevzuata aykir1 uygulamalar
belediyemizin kimi ¢ahsanlarinca israrla devam ettirilmekte; konusu su¢ olan bu ihlallere
sorumlu/yetkililer g6z yumarak gorevi kotiiye kullanma sucu islemektedirler.

Belediyemiz begenilmeyen yasa hiikiimlerine aykir1 davranarak meydan okunacak
yer degildir. Bu konu eger birileri icin mesele ise; ancak mesru yasal yollarla, yasa koyucu
tarafindan ¢oziime kavusturulur.

Onu yapmayip kurallar1 ihlal etmek de, goriinen gerceklere géoz yummak da,
durumu goriip sorana asla kabul edilmeyecek "6zel yasamin gizliligi'" bahanesine sarilip
cevaptan kacmak da care degildir. Korkunun ecele faydasi olmaz.

Ancak ne yazik ki belediyemizde, iistelik kimi 657 sayih yasaya tabi devlet memuru
statiisiindeki Kisiler, kihik kiyafet yonetmeligini acikca ihlal etmekte; durum dikkatlerine
sunulan yetkililer ise gorevlerini yapmamakta direnmektedirler.

Bu konuda benim "bilgi edinme hakki yasas1" baglamindaki hakkima dayanarak
sordugumda bana yazih olarak verilen cevap bu durumun acik kamtidir. "Bu hususu
yamitlayamayiz ciinkii 6zel hayatin gizliligi kuralh var" ifadesi Belediye gibi bir kamu
kurumunda, kamusal alanda hizmet veren kamu gorevlileri i¢in su elimizdeki kihk kiyafet
yonetmeliginin ac¢ik hiikiimleri muacevesinde suctur bu sucun sorumluluk alanminda
islendigi gorevli gorevini yapmiyorsa o da ayn bir suc¢ islemektedir. Nitekim bdyle oldugu
icindir ki Damistay bu karari vermistir.

Belediye kimsenin 6zel mekam degildir. Bu alanda gorev yapanlar da evde, dort
duvar arasinda kendilerine ait ve elbette 6zel ve elbette mahrem yasamlarim siirdiirenler
hi¢ degildir.

Sayin Baskan, degerli arkadaslarim, biraz evvel sizlerle paylastigim Damstay



kararindan sonra ve bu kararin 1is13inda ve esasen mevcut yasal diizenlemeler ¢cercevesinde
zatialinizin gorev sorumlulugundaki Belediyemizde gorevi kotiiyii kullanma ve ihmal ile
ihlal suc¢larmmin islenmeyecegini iimit etmek istiyorum. Ancak bilinmelidir ki
begenmedikleri yasalar1 degistirmek yerine fiilleriyle o yasalara meydan okuyanlarin
takipcisi olmaya devam edecegiz. Bu duygu ve diisiinceler icinde sizleri yeniden sevgi ve
saygilarimla selamhyorum. Ve ¢calismalarimizin basarih olmasi dileklerimi yineliyorum.”

Meclis Uyesi Tiirker DOGAN konusmasinda; “Saym Baskan, degerli Meclis
iiyeleri hepinizi sahsim ve grubum adina saygi ile selamhiyorum. Fatih Bey’in az once
yapmis oldugu konusmada bilerek veya bilmeyerek hem meclisimizi hem de kamu oyununu
yanhs yoénlendirdigi inancindayim. Oncelikle olaya su acidan bakmak lazim. Belediye
meclis iilyeleri ile ilgili olarak hicbir kihik ve kiyafet yonetmeligi yoktur. Varsa bunu
aciklarlar bunu beraber dinleriz. 2.si Fatih Bey’in bahsettigi Damstay karar1 benimde
elimde. Fatih Bey’in Damistay kararim bir kez daha okumasim istiyorum. Ciinkii Danistay
karar1 sorusturmaya izin vermek yoéniinde degildir. Usul su sekilde isler: ilgili bakanhk
sikayetin niteligine gore on inceleme yapmaksizin veya 6n inceleme yaparak sorusturmaya
izin verip vermeme yetkisine sahiptir. Hangi durumlarda on inceleme yapilmadan
sorusturmaya izin verilmez. Eger sikiyete konusu somut olarak belli degilse, sikayetci belli
degilse bakanhk sorusturmaya direk 6n inceleme yapmaksizin izin vermez.

Icisleri bakanhg: yapilan sikiyet iizerine 6n inceleme yapmaksizin sorusturmaya
yer olmadigina dair karar verdi. Buna yapilan itiraz neticesinde Damstay usulden bakin
aynen okuyorum: “Sikdyetin konusu eylemin somut oldugu Kkisi ve olay belirtildigi
iddialarinda ciddi bulgu ve belgelere dayandig1 anlasildigindan, bu ciddi bulgu ve belgeler
meclis tutanaklari, 4483 sayih kanununun yukarida belirtilen hiikiimleri uyarinca yetkili
mercii tarafindan (liitfen bundan sonrasim daha dikkatli dinleyelim) 6n inceleme emri
verilmesi, bu emre dayah olarak 6n inceleme raporu diizenlenmesi, s6z konusu 6n inceleme
raporu goz oniinde bulundurulmak sureti ile sorusturmaya izin verilmesini veya
verilmemesine iliskin bir karar tesir edilmesi.” Sorusturma savcih@in yiiriittiigii bir
islemdir. Bakanhgin yiiriittiigii bir islem degildir. Bundan sonra bakanhk ne yapacak. Bu
karar1 alan bakanhgin yapmas gereken bir miifettis gorevlendirmek ve miifettisi buraya
gondererek sikayetcinin ve aleyhinde sikdyet olunan Kisilerin ifadelerini almak sureti ile bir
on inceleme raporu diizenlemek. Daha sonra bu raporu Bakanhga teslim etmek ve
bakanhktan yeniden bir sorusturmaya izin verilmesi veyahutta verilmemesi yoniinde bir
karar beklemek. Halbuki Fatih Bey ne diyor. Sorusturmaya izin verilmistir. Sorusturmaya
heniiz izin verilmemistir. Bugiin televizyonlarda izledim maalesef basinimizda olayr yanhs
algilamis ve Seyhan Belediye Baskanimiz ve iki tane meclis liyemiz hakkinda sorusturmaya
izin verilmistir. Bundan sonra savcilik sorusturma yiiriitecektir gibi bir haber yapmstir.
Basimmmizin da bu yanhs anlamadan dolayr dikkatlerini ¢cekmek istiyorum. Liitfen karar
ellerindedir yoksa ben vereyim kendilerine tekrar bir dikkatli okuyup tetkik etsinler.
Gelelim isin suc¢ olup olmadigina simdi belediye meclisine basortiilii girmek diye Tiirk Ceza
Kanununda tanimlanmis bir su¢ yok. Boyle bir su¢ yok. Ceza kanununda tanimlanmamais
bir seyde su¢ sayillmaz. Sikdyet ne peki? Gorevi kotiiye kullanmak. Simdi bakin benim
niyetim burada hukuk dersi vermek degil, burasi da hukuk fakiiltesi degil ama ceza
hukukunda fakiilte ikinci simifinda sunu ogretirler. Bir sucun maddi unsuru ve manevi
unsuru vardir. Manevi unsuru kasittir. Burada hem Baskanmimizin hem de iki meclis
iiyemizin gorevi kotiiye kullanma kasti yoktur. 2. olarak maddi unsura gelelim. A¢in liitfen
hepiniz okuyun Tiirk Ceza Kanunun 257. madde. Gorevi koétiiye kullanma sucun



olusabilmesi icin sunlarin mutlaka varh@: lazzimdir. Yapilan eylemin muhakkak Kkisilerin
magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da Kkisilere haksiz kazan¢ saglayan
bir eylem olmasi lazim. Simdi soruyorum. iki Tane Belediye meclis iiyemizin bu toplantiya
basortiilii katilmasi nedeni ile kim magdur olmustur. Kamunun bir zarar1 var mi veya kime
haksiz kazan¢ saglanmistir. Bakin Laiklik diye basladi Fatih Bey, Laiklik Anayasamizin
degistirilemez maddelerinden biri. Basta ben olmak iizere eminim ki burada ki 45 belediye
meclis iiyemizin 45’i hatta hazir bulunan diger Kkisilerin Laiklik ile ilgili bir problemleri
yok. Hepimiz anayasamizin degistirilemez maddelerinin sonuna kadar arkasindayiz. Ve
arkasinda olmaya devam edecegiz. Bu konuda sizi bilgilendirmek ve aydinlatmak icin soz
aldim. Rica ediyorum Damstay kararim yeniden okuyun. insanlar1 ve kamuoyunu yanhs
yonlendirmeyin. Ve bu sekilde de boyle bir mesele yiiziinden boyle bir mesele iizerinden
siyaset yapmayin. Hepinize saygilarimi sunuyorum. Tesekkiir ediyorum.”

Meclis Uyesi M. Fatih OZGUR ayaga kalkip yerinden konusmasinda; “Sayin Baskan,
Sayin Tiirker DOGAN herhalde sorusturma tehlikesinden korkanlar yatistirma adina
kamuoyunu yanhs bilgilendiren konusmasinda gercekleri tahrif edip, soylemediklerimi
soylerken maddi gerceklerle de celisti. Bu konuyu aydinlatip tutanaklara gecirmek iizere
s0z istiyorum”

Baskan “ Yerinizden belirtiniz” dedi.

Meclis Uyesi M. Fatih OZGUR; Kihk Kiyafet Yonetmeligi Belediyeleri ve bu
baglamda Belediye Meclisi Uyelerini kapsar. Bakanlar Kurulu’nun 16.07.1982 tarih ve
82/5105 sayih karari olup resmi gazetenin 25.10.1982 giin ve 17849 sayih niishasinda
yaymlanan “ Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Cahsan Personelin Kilik ve Kiyafetlerine
Dair Yonetmelik” 2. maddesinde aynen: “ Bu Yonetmelik Genel ve Katma Biitceli
Kurumlar, Mahalli idareler ile bunlarin istirakleri ve miiesseselerin de ¢calisan her simf ve
derecelerdeki memurlar, sozlesmeli ve gecici gorevle calisan personel ile iscilerin kihik ve
kiyafetlerinin diizenlenmesine iliskin esaslar1 kapsar” demek sureti ile bir “ Mahalli idare”
olan Seyhan belediyesini ve onun istirak ve miiesseselerini kapsamina almakta, tiirbanh
olarak calismayi su¢ saymaktadir. Zira yonetmelik 17. maddesinde aynen: “ Bu Yonetmelik
2413 sayih “ Bilumum Devlet Memurlarimin kiyafetleriyle ilgili kararname” 2596 sayih «
Baz Kkisvelerin giyilmeyecegine dair kanun” un 6. maddesi ve bu maddeye dayamlarak
cikarillan 1958 sayih “ Bazi Kisvelerin giyilemeyecegine dair kanun’un tatbik suretini
gosterir Nizamname” hiikiimlerine gore cikarilmistir.” Demektedir. Ki amlan Yasa
Anayasamiza gore “ Aykirihk” iddiasinda bulunulamayacak olan ve “ Degistirilmesi teklif
dahi edilemez hiikiimler” kapsamindaki “Devrim Kanunlari”’ndandir. Yani hem Suna
DEMIRCI ve Sevim TUTUNCU belediye meclisi toplantilarna TURBANLI katilmak
sureti ile; hem Azim OZTURK bunlar icin su¢ duyurusunda bulunmamakla suc
islemektedirler. Keza Belediye ve istiraklerinde calisan ve ise tiirbanh gelen personel —Kki
isimleri Belediyenin 14.01.2010 giin ve 575 kayit nolu dilekcemde ac¢ikca yazihdir.- su¢
islemekte ve bunlara goz yuman Baskan OZTURK ve birim amirleri de su¢ islemektedirler.
Umarm bu konusmam onlarin gérevlerini yapmalarim saglar. Ote yandan Sayin Tiirker
DOGAN’mm kafas1 “Laiklik” ile mesgul olsa gerek bana “ séziiniiziin basinda laiklikten
bahsettiniz” dedi, ben giindem dis1 konusmamin basinda yarmm yildoniimiinii idrak
edecegimiz “ Egitimin Birligi” ( Tevhidi Tedrisat) kanunundan bahsettim. Tesekkiir
ederim.” Dedi.



Baskan; “ Peki Fatih Bey yerinize oturabilirsiniz, bakin burada siz bir konusma
yaptiniz, Avukat Tiirker Bey de konusma yapti, yani burada buna hicbir sey katmaya
gerek yok. Bunu yarin gazete de, dbiirsii giin televizyonda veya kamuoyu sizin konusmanizi
da Tiirker Bey’inkini de takdir edecektir. Ama esas olarak ne var biliyor musunuz? Esas
olarak ortada bir yargi: karari yokken savciiga ve hakimlige soyunmayahm. Damistay
karari, I¢isleri Bakanhgina diyor Kki; siz bir karar vermisiniz Belediye Baskam veya meclis
iiyeleri hakkinda bir konuda on inceleme yaparaktan veya 6n inceleme yapmaksizin ilgili
kisilerin sahislarin yargilanmasina veya yargillanmamasina karar verebilir. Danistay,
Icisleri Bakanhgr’na diyor Ki; 6n inceleme yapmaksizin bir karar vermissiniz liitfen 6n
inceleme yaparaktan bir karar verin diyor. Yani Fatih Bey sizden bu ifadeleri duymus
olmaktan dolay: ¢ok iiziiliyorum. Ortada verilmis bir karar yoktur. Karar Damstay’in
vermis oldugu on inceleme yapilaraktan verilmis karardir. Dolayisiyla arkadaslar burada
hi¢ kimse hakimlige savciiga soyunmasin iyi ki hukuk var, dolayisiyla bizim Seyhan
Belediyesinde altinci yildir, en fazla dikkat ettiimiz husus hukuk ilkelerine uymak
olmustur. Hukuka bas kaldirir diye bir ifade kullandimiz onu asla kabul etmiyoruz. Ve bu
zamana kadar bir milyon niifuslu Seyhan da yaptigimiz binlerce, onbinlerce is ve islemden
dolay: su ana kadar Azim OZTURK, herhangi bir sekilde mahkemeye gitmemistir. Ben
bundan dolayr da gurur duyuyorum. Tiirkiye Cumhuriyetinin hukuk devleti oldugu,
demokratik, laik, sosyal bir hukuk devleti oldugunu da burada Kkimse tartisamaz. Hele
benimle sen hi¢ tartisamazsin. Onu da ifade etmek istiyorum. Dolayisiyla Mustafa Kemal
ATATURK iin gostermis oldugu yolda muasir medeniyetlerin iistiine cikmasi icin gayret
icerisindeyiz. Dolayisiyla bir takim kavramlarin arkasma si@maraktan siyaset
yapmayahm.”dedi.

Giindem ve usul hakkinda s6z alan olmadigindan; giindem maddelerinin
goriisiilmesine gecildi.

GUNDEM:

4. Belediyemiz temizlik, ara¢ kiralama, giivenlik ve mesleki egitim yaptirilmasi
hizmetlerine yonelik Kanunlar, imar, Cevre, Ulasim, Saghk, Egitim, Halkla
Iliskiler, AB Dis Iligkiler, Tarife, Hesap Inceleme miisterek komisyon
raporu.

5. 5393 sayih kanunun 49. maddesi geregince 2010 yihinda tam zamanh
sozlesmeli personel statiisiinde 1 Veteriner Hekim, 2 Miihendis, 1 Programci
cahstirilmas ile ilgili Plan Biitce, imar, Kanunlar, Cevre, Genglik Spor,
Emlak, Kiiltiir, Tiiketiciyi Koruma, Sosyal Hizmetler, Insan Haklari, Hesap
Inceleme miisterek komisyon raporu.

6. Ilimiz Seyhan ilcesi, tapunun Déseme Mahallesi, 1655 ada, 645-647
parsellerin uygulama imar plani.



Giindemin 4. maddesini olusturan; Belediyemiz temizlik, arac¢ kiralama, giivenlik
ve mesleki egitim yaptirllmasi hizmetlerine yonelik Kanunlar, Imar, Cevre, Ulasim, Saghk,
Egitim, Halkla iliskiler, AB Dis iliskiler, Tarife, Hesap Inceleme miisterek komisyon
raporu ekli olarak sunulmustur. Konunun incelenerek gerekli kararin alinmasim rica
ederim.

Madde ile ilgili soz alan olmadigindan Meclis iiyesi Kadir KARAKUS;
komisyondan geldigi sekliyle kabuliinii teklif etti, teklif oya sunuldu, oybirligiyle kabul
edildi.

Giindemin 5. maddesini olusturan; 5393 sayih kanunun 49. maddesi geregince 2010
yilinda tam zamanh sozlesmeli personel statiisiinde 1 Veteriner Hekim, 2 Miihendis, 1
Programc ¢ahistirilmasi ile ilgili Plan Biitce, imar, Kanunlar, Cevre, Genclik Spor, Emlak,
Kiiltiir, Tiiketiciyi Koruma, Sosyal Hizmetler, Insan Haklari, Hesap Inceleme miisterek
komisyon raporu ekli olarak sunulmustur. Konunun incelenerek gerekli kararin
alinmasini rica ederim.

Madde ile ilgili olarak Meclis Uyesi Saffet GULER konusmasinda; “ Sayin Baskan,
degerli arkadaslarom MHP Grubu adina madde ile ilgili goriislerimizi belirtmek icin soz
almis bulunmaktayim. Bu maddeyi daha 6nce komisyonda teklifin kabulii ile ilgili oy
birligiyle kabul etmistik. Daha sonra bu madde iizerinde yaptigimiz arastirmada 2009
Biitce Gelirlerinin  94.786.000.-TL  oldugunu, bunun Kkatsayiyla c¢arpimi1 beraber
101.421.000.-TL oldugu, kanun muzibince biit¢ce gelirlerinin yeniden degerlendirme
katsayisiyla carpiminin %30’unu gecemeyecegi personel giderlerinin gecemeyecegi hususu
goziimiize carpti. Simdi 2010 yihinda esas alacagimiz personel gideri en fazla yapacagimiz
personel gideri, 2009 Biitce gelirlerinde bu séyledigimiz rakamlar1 aldigimizda,
30.426.000.TL olmasi lazim. Simdi bizim 2009 yih sonu itibariyle 31.12. mizanina gore
soylilyorum rakamlary, personel giderlerimiz 33.722.000.TL. Yani yaklasik bunun
3.000.000. TL altinda personel giderimizin olmasi gerekir. Simdi kanunda belediyenin yillik
toplam personel giderleri gerceklesen en son yil biitce gelirleri diyor. Simdi burada
arkadaslarimiz soyle yorum yapmislar. Gergeklesen en son yil biitce gelirleri deyince; kesin
hesap neticesinde gerceklestigi seklinde almislar fakat o yorumlar1 Mahalli idareler Genel
Miidiirliigiiniin goriisiine gore arkadaslarimizin yorumunu ben dogru bulmadim, kendileri
dogru bulabilir. Neticesinde eger personel giderleri bu soyledigimiz 30.426.000. TL gecerse
hesaplanacak personel giderlerinden dolayr Belediyenin ugrayacagi zarar kanuni faizi ile
birlikte Belediye Baskamindan tahsil edilir diyor. Yani sizi uyarmak icin ben bunu séylemek
istedim. Personel Miidiirii ile goriistiim arkadaslar bu sekilde yorumladilar ben de
inceledim Mahalli idareler Genel Miidiirliigiiniin goriisii var. Onlar 2009 yih 31.12.
mizanindaki sekizyiiz biitce gelirleri hesab1 94.000.000.TL, buradaki sekizyiizotuz
hesaptaki personel giderlerinde goriilen 33.000.000.TL esas alimir seklinde goriisleri var.
Onu belirtmek istedim Tesekkiir ederim” dedi.

Baskan “Degerli arkadaslar Saffet Bey’e tesekkiir ediyoruz. Bunlar 6nemli
konular yanhs yapilmasin noktasinda uyarici bir sey. Bu bakimdan tesekkiir ediyorum.
Simdi kanunda kesinlenen hesaba gore gelir noktasinda ifade bulundugu icin, burada
2009’un mizanindaki rakam heniiz kesinlenmemis oluyor, dolayisiyla mayis ayinda gelmis
olacak, 2009’un gelirine gore rakam 2010°’un Mayis ayinda kesinlenmis olacak. Dolayisiyla
burada 2008’in kesinlenmis rakam gelir biitcesi baz alimir ama bir yillik da eskerasyon
yapilir. Bu baglamda inceledigimizde hicbir sikinti yok. 5393 Sayih Kanunun 49.



maddesinde diyor Kki: Belediyenin yilhk toplam personel giderleri gerceklesen en son yil
kesinlesen biitce gelirlerinin  213. V.U.K. gore belirlenecek yeniden degerleme katsayisi ile
carpimi sonucu bulunacak miktarin %30’unu asamaz diyor. 2009 ile ilgili yeniden
degerleme orami % 7.2. Bu anlamda 2008’de kesinlesen gerceklesmis biitce geliri
135.675.000.- TL, 2009 yih personel gideri 33.722.000.-TL oluyor, 2008 yih yeniden
degerleme oram 7.2 ile carpildiZinda yeniden degerlenmis biitce geliri 145.443.000.-TL
oluyor bunun da % 33’ii 43.633.000.-TL oluyor, dolayisiyla % 30’un altinda kahyor. % 28
civarinda dolayisiyla bir problem yok. Ama Saffet Bey’e tekrar tesekkiir ediyoruz.” Dedi.

Madde ile ilgili olarak Meclis Uyesi Kadir KARAKUS; komisyondan geldigi gibi
kabuliinii teklif etti, teklif oya sunuldu, oybirligiyle kabul edildi.

Giindemin 6. maddesini olusturan; ilimiz Seyhan Ilcesi, tapunun Déseme Mahallesi,
1655 ada, 645-647 parsellerin uygulama imar plam ile ilgili Emlak ve Istimlak
Miidiirliigiiniin 26.02.2010 tarih ve 5075 — 24 sayih yazilan ile ekli olarak sunulmustur.
Konunun incelenerek gerekli kararin alinmasim rica ederim.

Madde ile ilgili olarak sehir plancis1 Hilal DURUKAN bilgi verdi.

Madde ile ilgili s6z alan olmadigindan Meclis Uyesi Kadir KARAKUS; 6. Maddenin
Imar, Kanunlar, Cevre, Genclik Spor, Emlak, Kiiltiir, Tiiketiciyi Koruma, Sosyal
Hizmetler, insan Haklari, Turizm, Hesap Inceleme Miisterek Komisyona havalesini teklif
etti, teklif oya sunuldu, oybirligiyle kabul edildi.

Baskan: “Degerli meclis iiyesi arkadaslar, 03 MART 2010 Carsamba giinii
Saat:17.00°de yeniden toplanmak iizere birlesimi kapatiyorum” dedi.

Oturum Sonu: 18.00
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